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Jedng z licznych dziedzin ekonomiki rolnej majstabiej reprezentowang
w literaturze ekonomicznej jest rachunkowoséé rolnicza. Wynika to mie-
dzy innymi ze specyfiki produkeji rolnej — jej powigzamia z gleba,
klimatem i przyrodg. Mimo wiec, Ze dstniejg w zasadzie dobrze. opraco-
wane teoretyczne podstawy rachunkowos$ci, mie zawsze mozna je bez-
krytycznie stosowat¢ w przedsigbiorstwie rolnym. Orgamizacja rachun-
kowosci w rolnictwie, ipoza znajomoscig techmiki rachunkowej, a szcze-
gb6lnie ksiegowosei, wymaga réwniez znajomo$ci specyfiki procesu pro-
dukcyjnego Brak powigzania tych dwoéch zagadnien moze w konsekwen-
cji pDowaJd21c do mepotrzebnego b1urokratyzowa‘n1a “procesu eWmdencp
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stawowych komorek spotecznego podziatu pracy jakimi sg przedsiebior-
stwa. Jedng bowiem z podstawowych funkcji rachunkowosci, to groma-
dzenie materialéw liczbowych stuzgcych za podstawe do decyzji kiero-
wniczych w systemie zarzadzania i kierowania przedsiebiorstwem.
Rolnictwo natomiast na odcinku formowania nowoczesnych przedsie-
biorstw czyni dopiero pierwsze kroki. Stad tez i w rachunkowosci-rolni-
czej spotykamy pierwsze préby rozwigzywania szeregu zagadnien zwig-
zanych z funkcjg kierowania i zarzgdzania.

Do tej pory w Polsce posiadaliSmy jedyng niemal klasyczng prace
z zakresu rachunkowosci opracowang przez Moczczenskiego, w ktorej
przedstawil on fundamentalne podstawy teorii i praktyki rachunkowosci
rolniczej, jednakze dostosowana ona byla dla gospodarstw rozwijajgcych
sie w innych warunkach spoleczno-ekonomicznych i ustrojowych. Osta-
tnie lata przynmiosty duze zmiany zaréwno w koncepcji ustrojowej przed-
siebiorstw rolnych, jak i w systemie organizacji produkcji. W zwiazku
z tym zmienily sig cele i zadania stojgce przed przedsigbiorstwami rol-
nymi, szczegblnie socjalistycznymi. Mimo iz zysk pozostaje nadal jednym
z syntetycznych wskainikéw ekonomicznej oceny dzialalnosci przed-
siebiorstwa rolnego, to réwmocze$nie takie wskazniki, jak 'produkCJa
globalna, produkcja towarowa, wydajnosé pracy i inne stanow1a‘ réwno-
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rzedne kryteria ekonomicznej efektywmnosdei dzialalnosei przedsigbior-
stwa. Rownoczednie zmienity sie kryteria wyceny sktadnikéw majgtko-
wych przedsiebiorstwa rolnego. W tych warunkach stalo sie niezmiermie
pilng potrzeba wydanie pracy, ktéra mogtaby przedstawi¢ rachunkowosé
rolniczg w dostosowaniu do aktualnych potrzeb rolnictwa. Jakkolwiek
rozw6j socjalistycznych przedsigbiorstw rolnych stanowi¢é ma najbar-
dziej przyszlosciowsg forme gospodarowania i wymagal bedzie coraz to
doskonalszych form rachunkowosci, to nie mozna zapominaé¢, ze okoto
81% wszystkich gruntéw znajduje sie we wladaniu drobnych gospo-
darstw chlopskich. Systemy organizacji rachunkowosci rolniczej w ujeciu
potrzeb poszczegblnych sektoréw spoteczno-ekonomicznych roéznig sie
wiec od siebie i w tym lezy cala trudnosé jednolitego ujmowania rachun-
kowosci rolniczej.

Tego niezmiernie trudnego zadania podjal sie prof. R. Manteuffel
w pracy pt. ,,Rachunkowos$¢ rolnicza”. Praca przeznaczona jest przede
wszystkim dla studentéw wyzszych szkét rolniczych jako podrecznik
akademicki. Moze ona jednak znaleZz¢ szersze zastosowanie szczegdlnie
dla wykladoweéw rachunkowosci rolniczej w szkotach rolniczych oraz
dla wszystkich tych, ktorzy interesuja sie zagadnieniami rachunkowosci
rolmcze] Caloéé podrecznika skladaé sie ma z dwoch czesci. Czesé
p1erwsza obejmuje ksiegowo$é rolnicza, czes¢ druga (do tej pory jeszcze
sie nie ukazala) ma obejmowaé metody wyceny Srodkéw produkcji
i artykutéw gospodarstwa rolniczego zagadnienie kosztow i lop}acaln‘orsci
produkeji rolniczej. Trescig niniejszej recenzji jest wiec 1czesc pierwsza
podreczmka to ]es‘c Ksiegowost Rolnicza.

Autor ujmuje zagadnienie w bardzo szerokim zakresie. Catos¢ pracy
obejmuje 302 strony druku i podzielona zostata na nastepujace rozdziaty:
I. Rachunkowos$é a ksiegowosé, II. Pojecia ekonomiczne stosowane w ksie-
gowosci rolniczej, III. Dokumentacja zdarzen gospodarczych, IV. Ksiego-
woéé gospodarcza, V. Ksiggowosé finansowa (wartosciowa) jej istota
i zadania, VI. Formy techniczne i organizacja ksiegowosci, VII. Zarys
historii rachunkowosci rolniczej w $§wiecie 1 w Polsce, VIII. Rozwdj
i obecne formy ksiegowosci rolniczej w Polsce Ludowej.

Zgodnie z przeznaczeniem podrecznika autor przekazujge go do rak
studenta wyzszych szkél rolniczych musial uwzglednié i ten moment, ze
wyktad rachunkowosci nastepuje przed wykladem zapoznajagcym go
z ekonomiksg przedsiebiorswa rolnego i jego formami organizacyjnymi.
Dlatego tez w czeSci pierwszej autor zaznajamia czytelnika z szerokim
wachlarzem poje¢ ekomomiczno-rolniczych, bez ktérych bytby niemozli-
wy dalszy wyklad rachunkowosci rolniczej.

Istniejg dwa pojecia wymagajgce wyraznego przeciwstawienia, to
jest rachunkowosé 1 ksiegowose. Pierwsze jest pojeciem szerszym obej-
mujacym caty system pomiaru, rejestracji, grupowania, prezentacji,
i kontroli proceséw gospodarczych. Drugie pojecie to wedtug Moszczen-
skiego przedstawienie stowem oraz liczbg faktycznego stanu skladnikéw
majatkowych, dokonanych obrotéw, oraz wspélzaleznosci miedzy tymi
obrotami. Jakkolwiek przedstawione pojecia w sposdb jasny okreslajg
istote swoja, autor roéwmoczesnie przytacza pojecia rdéznych autorow
poczawszy od pogladéw Juliusza Aua, a konczgca na Ipoglgdach prof.
Skrzywana. Przytoczony szeroki wachlarz réznych interpretacji tych
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samych poje¢ daje moznoé¢ studiujagcemu zapoznaé¢ sie réwnoczesnie z
réznymi kierunkami mysli ekonomicznej réznych autoréw.

Wiréd przedstawionych pojeé¢ ekonomicznych stosowanych w ksiego-
wogci rolniczej na uwage zastuguje jasny i pomystowy sposéb przedsta-
wienia tych pojet. Zalaczone schematy obrazujace powigzania poszcze-
gbélnych kategorii ekonomicznych stanowig bardzo syntetyczny sposob
wyktadu. Szkcda tylko, ze wcigz szereg poje¢ posiada rézne interpreta-
cje. To co Laur nazywa dochodem surowym w Instytucie Ekonomiki
Rolnej okre§la sie pojeciem wprodukeji gotowej. Znacznie gorzej przed-
stawia sie sytuacja na odcinku kategorii ekomomicznych w zakresie na-
ktadéw. Co wlicza¢ do kosztéw. Czy poza naktadami pracy zywej, nakia-
dami materiatowo-pienieznymi i amocrtyzacja (wedlug Laura) niczego
wiecej nie da sie wliczyé do kosztow produkeji. Okazuje sie, ze Mosz-
czenski dolicza jeszcze nasiona i sadzeniaki wlasnej produkceji oraz pasze
wlasne dla inwentarza pociggowego. Ponikowski dodaje do tego koszt
obornika od inwentarza produkcyjnego. W zalaczonym schemacie figu-
ruje kategoria ekonomiczna naklady globalne albo calkowite mnaklady
produkcyjne. Nalezaloby chyba zalgczyé jeszcze jedmno okreslenie tego
samego pojecia mianowicie koszt wlasny gospodarstwa rolnego, ktéry
w zasadzie obejmuje catkowite naklady na dang produkcje.

Przedstawiony bogaty przeglad pojeé stanowi interesujgcy i nie-
spotykany w literaturze zestaw majwazniejszych kategorii ekonomicz-
nych. Autor dzieki temu stworzyl! podstawy zaréwno do analitycznego,
jak i syntetycznego ich zrozumienia.

Omawiajgc pcdzial mauki rachunkowosci rolniczej oraz jej systema-
tyke autor precyzuje to mastepujaco: ,,Rachunkowo$¢ rolnicza spelnia
swe zadania w gospodarstwie lub przedsiebiorstwie postugujac sie ksie-
gowoscig, sprawozdawczoscig, analizg dzialalnodci gospodarczej, statys-
tyka gospodarcza i kalkulacjg”.

Whrew wiec ogéinie przyjetej klasyfikacji pojeé teorii rachunkowo-
$ci prof. Manteuffel wlicza do rachunkowosci zaréwno statystyke gospo-
darczg, jak i analize dzialalno$ci gospodarczej. Na fen temat wypowia-~
dali sie juz inni ekonomisci a mianowicie Bildziukiewicz i Terebucha.
Obaj stojg na stanowisku, ze zarowno statystyka gospodarcza, jak i ana-
liza dzialalnosci stanowig oddzielne dyscypliny naukowe wyodrebnione
z nauki rachunkowosci. Wydaje sie jednak, ze ‘R. Manteuffel 1gczac
wymienione dyscypliny z nauka rachunkowosci dal stuszny wyraz przy-
naleznosci tych dyscyplin do rachunkowosci jako mauki bedgcej w sta-
dium ciagglego rozwoju, ktéra — co trzeba stwierdzi¢ — w réznych
dziatach gospodarki marodowej w réznym rozwija sie temfpie. Faktem
jest, ze zaréwno statystyka gospodarcza, jak i analiza dzialalnosci gospo-
darczej majg juz dzisiaj wlasne metody badan i wykladane sg jako
niezalezne dyscypliny. Niezalezno§é jednakze, badz tez samodzielmos¢
danej dyscypliny, o ktérej mowi Terebucha, nie wyklucza jej ekonomicz-
nego pokrewienstwa z rachunkowoscig. R. Manteuffel doceniajac role
i istote analizy dzialalnosci gospodarczej, jak i statystyki gospodarczej,
nie wlacza ich do whasnego podrecznika ze wzgledu, miedzy innymi,
na ich odrebno$é metodyczng.

Czy specyfika produkeji rolniczej ma wplyw na sposob prowadzenia
ksiegowosci? Nalezy tu w pelni zgodzi¢ sie z autorem, ze istotnie wplyw
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ten czesto wystepuje w wiekszym stopniu nizby to pozornie sie wyda-
walo. Chociazby sprawa okresu sprawozdawczego i cyklu produkeyjne-
go, ktére obejmuja dwa roézne niepckrywajace sie okresy. Stwarza to
trudnosci w zakresie obliczania zaréwno kosztéw produkcji, jak i jej
oplacalnosei za okresy krétsze niz 1 rok. Organiczny charakter produk-
cji rolniczej stwarza dodatkowe trudnosci w wycenie skladnikéw ma-
jatkowych (produkt glowny, produkt uboczny). Z doswiadczenia wiemy,
ze stosujgc bezkrytycznie wszelkie zasady ewidencji, wyceny i bilanso-
wania sktadnikéw majgtkowych, niedostosowujac ich do specyfiki ekono-
miki rolnej, rachunek ekonomiczny przedsiebiorstw rolnych stanowit
sztuke samg dla siebie nie spelniat swego zadania, a niekiedy prowadzil
do absurdu. Rok kalendarzowy z koniecznoscig wyceniania produkeji
w toku idawal podstawy do tworzenia fikcyjnego wymiku. Rachunek
jednostkowych kosztéw produkcji wprowadzony przy zastosowaniu
ksiegowosci podwojnej w latach 1953—1956 wymagal olbrzymiej pracy,
nie dajac w zamian niczego. Uzyskane przy pomocy tego systemu
ksiegowosci wyniki rachunkowe mnie odzwierciedlaly stanu faktycznego
kosztéw produkeji. Dlatego tez ze wzgledu ma to, Ze istmieje specyfika
samego przedmiotu stad i ksiegowos¢ stosowana w rolnictwie zastu-
guje na miano ksiegowosci rolniczej.

Autor ksiegowo$é rolniczg dzieli na:

1) inwenturs,

2) dokumentacje,

3) ksiegowosé ilosciowg oraz,

4) ksiegowosé wartosciowo-finansowsa.

Na tym tle mogg pojawié sie pewne nieporozumienia, szczegdlnie ze
streny ogélnych teoretykéw rachunkowosei mie znajgcych specyfiki pro-
cesu produkcji rolniczej. Ksiegowoéé ilosciowa obejmuje catosé obrotu
§rodkow przedsiebiorstwa w mierniku naturalnym, ksiegowosé finan-
sowa ujmuje tylko obroty wyrazone w wartosci pienieznej. W przedsie-~
bicrstwie przemystowym obroty ilodciowe, jak i pienigzne (wartosciome)
roznig sie jedynie sposcbem ich wyrazania. Wycenione jednakze w pie-
nigdzu stanowig tg samag wartosé. Istnieje wiec tu pelma zgodnosé ob-
rotéw ilosciowych i wartosciowych. Stad obroty ilosciowe noszg charak-
fer analityczny dla ksiegowosci finansowej, ktérg z kolei mozemy
okresli¢ mianem syntetycznej. W rolnictwie taka zgodnosé nie wyste-
puje, poniewaz nie wszystkie obroty ilosciowe sg wyrazone w pienigdzu.
Stad znaczenie ksiegowosci iloSciowej jest czym$ wiecej niz tylko ana-
litykg dla ksiegowosci finansowej. Na kontach ksiegowosci ilosciowej
miesci sie miekiedy do 50% wartoseci wszystkich $rodkéw obrotowych,
ktére wchodzace do procesu produkeji nie otrzymujag wyceny pienieznej
(pasze predukeji wlasnej, nmasiona wlasne itp.). Stad wydaje sie rzeczg
niezmiernie stuszng, ze autor polozyl duzy nacisk na omoéwienie zasad
i metod prowadzenia ksiegowosci ilosciowej.

Omawiajgc dokumentacje zdarzen gospodarczych, autor opisuje role
dokumentacji, zasady wlasciwe] organizacji dokumentacji, zasady pra-
widtowej budowy dokumentu ksiegowego, techmiczne wymogi w sto-
sunku do dokumentu ksiegowego, zasady kontroli ksiegowania i prze-
chowywania dokumentéw oraz klasyfikacje dokumentow. Szczegdlng
role w tej klasyfikacji odgrywa dziennik gospodarczy, kiéry stanowi
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jeden z jpodstawowych dokumentéow ksiegowych, ujmujgc dane o ilosci
zuzytej pracy zywej i1 érodkach produkeji oraz réwnccze$nie wszelkie
obroty zapaséw magazynowych, zmian w stanie ilociowym poglowia
zwierzat itp. Do dziennika gospodarczego autcr powraca ponownie przy
omawianiu ksieg gospodarczych, opisujgc urzadzenia dla ewidencji pracy.
Nie bez przyczyny autor kladzie tak wielki nacisk na wszelkie, jak to
okre§la, zapiski gospodarcze. Sg one bowiem bardzo cennym materiatlem
liczbowym przy wszelkich pracach analitycznych zwigzanych z ocenia-
niem przedsiebiorstwa rolnego od strony ekonomicznej oraz w przypad-
ku, gdy przyste;pujemy do kalkulacji rolniczych systemem pozaksiego-
wym.

Przystepujac do omawiania ksiegowosci finansowej, autor rozpo-
czyna wyklad od ustalenia podstawowych poje¢ w zakresie systematyki
rfodzajow ksiggowosci. W tej dziedzinie panuje duzo mieporozumien,
uzywa sie szeregu réznych okreslen, dla tych samych pojeé. W przemy-
Sle czy handlu ksiegowos¢ pojedyncza oznacza systematyczne ewiden-
cjowanie przychodéw i wydatkéw przy zachowaniu pojedynczego zapisu.
natomiast ksiegowos¢ podwojna wejestruje juz kazde zdarzenie gospo-
darcze i to dwukrotnie (Wn— Ma) na zasadzie zamknietego systemu
kont. Jest to wiec metoda zapisu, ktéra dzieki swemu powigzaniu przy-
czynowo-skutkowemu staje sie automatyczng kontrolg poprawnosci za-
pisu. jedmak ‘pomiedzy rolnictwem a innymi dziatami gospodarki na-
rodowej, jak to juz podkredlono, istnieje zasadnicza rdéznica. W ksiego-
wosci rolniczej stosowanie podwéjnego zapisu nie oznacza, ze dzieki
temu prowadzi sie ksiegowos¢ podwdjng. W ksiegowosci bowiem poje-
dynczej bardzo czesto spotyka sie stoesowanie podwdjnego zapisu mimo,
ze caly system rachunkowy nosi cechy ksiegowosci pojedynczej. Przy-
kladem tego jest powszechnie prowadzoma w gospodarstwach rolnych
tak zwana ksigzka dtugéw i wierzytelnosci. Dlatego tez autor jako kry-

terium podzmm réznych sposobéw prowadzenia ks1egawoscl miedzy dwa
systemy nie przyjmuje zasady podwoéjnego zapisu, lecz przede wszyst-
kim to, czy jest dokonana wycena obrotu wewmetrznego artykutami
rolnymi wtasnej produkeji oraz wycena innych wzajemnych §wiadczen
miedzy dziatami i galeziami jednostki gospodarczej. Od tego bowiem
czy beda wycenione obroty wewnetrzne przedsigbiorstwa uzalezniona
bedzie mozliwoé¢ obliczenia wyniku finansowego dla poszczegdlnych
dzialéw, galezi czy produktéw. Do systemu ksiegowosci pojedynczej
nalezg wiec te rodzaje ksiegowosci, ktore traktujgc gospodarstwo jako
organizacyjng calosé, dostarczajag wynik bedgcy syntetycznym wyrazem
catoksztaltu dziatalnosci przedsiebiorstwa. Do systemu ksiggowodci po-
jedynczej zalicza autor réwniez te rodzaje ksiegowosci, ktéore formalnie
obliczajag wynik dla poszczegblnych dzialéw, lecz nie dokonuja wyceny
obrotéw wewnetrznych. Natomiast do ksiegowiosci podwéinej zalicza
autor te rodzaje ksiggowoséci rolniczej, ktére staraja sie obliczyé wynik
w dwojaki sposob, raz dla poszczegdlnych dziatéw, galezi lub produktéw,
drugi raz dla gospodarstwa jako catosci. Stad wiec pochodzi nazwa ksie-
gowosci podwodjnej.

W odréznieniu wiec od k51qgovv0501 pojedynczej, kitéra ze Wzgle;d‘u
na tres¢ samego wyniku nosi charakter symtetyczny, ksiggowosé po-
dwoéjna dostarcza materiatu liczbowego pozwalajgcego na analize ele-
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mentéw ksztaltujgcych ogélny wynik przedsiebiorstwa. Ksiegowosé po-
dwbjna rozdziela wigc organiczng calosé gospodarstwa na poszczegdlne
dzialy, galezie i produkty i z tego wzgledu mnosi charakter ksiegowosci
analitycznej.

Odrebnym pojeciem to metoda ksiegowoéci, ktéra zdaniem autora
ma charakter bardziej techniczny niz pojecie systemu. Znane sg dwie
podstawowe metody ksiegowosci rolniczej, to jest metoda pojedynczego
zapisu i metoda podwéjnego zapisu, tak zwana metoda bilansowa, W §wie-
tle tak postawionego problemu autor wyjasnia dotad niekiedy blednie
interpretowane pojecia systeméw ksiegowosci, ktore czesto okrefla sie
wlasnie na podstawie stosowanych metod ksiggowych. Tymczasem nie
metoda okre§la system ksiegowosci lecz jej stosunek do gospodarstwa
jako calosci. Prof. Manteuffel rozréznia wiec w sumie: a) dwa systemy
ksiegowosci, to jest system ksiegowosci syntetyczne] (pojedynczej)
i system ksiegowosci analitycznej (podwodjnej); b) dwie podstawowe
metody, to jest metoda uproszczona (réznicowa), opierajgca sie o po-
jedynczy zapis, oraz metoda bilansowa polegajaca ma podwéjnym za-
pisie; c) przyjmuje rézne warianty metodyczne powstajgce z kombi-
nacji przedstawionych systeméw i metod. Systematyka ta jest wiec
bardzo prosta, jasna i zrozumiata. Poza tym, nowym pojeciem wprowa-
dzonym przez autora, to forma techniczna ksiegowosci, ktéra oznacza
sposdb w jaki zostaje rozwigzany zapis. Inaczej méwigc, to co liczni
autorzy nazywajg metoda, prof. Manteuffel okre§la mianem formy
technicznej. Pod to pojecie wchodzg tak zwane: ksiegowosé wloska, ta-
belaryczna (amerykanka) itp.

Przedstawiony przez autora uporzadkowany uklad poje¢ jest logicz-
ny i konsekwentny. Dyskusji moze chyba podlega¢ jedynie przyjeta
terminologia. Sadze, ze nie stoi mi¢c ma przeszkodzie, azeby zachowaé
takie pojecia, jak na przyktad ksiggowoséé pojedyncza badz tez podwodjna.
Wprowadzenie bowiem pojeé dotad u nas nie stoscwanych, jak na przy-
kiad ksiegowoéé syntetyczna i analityczna mimo, Ze pojecia te zawierajg
wigcej tresdci, to jednakze tam gdzie to jest mozliwe nalezaloby ksie-
gowosé rolniczg od strony terminologicznej raczej przybliza¢ do ogélnej
teorii ksiegowosci. Utatwiloby to zrozumienie sie ksiegowych i eko-
nomistéw réznych dzialéw gospodarki narodowej. O tym jak wielkie
istniejg Tb6znice w samej tylko terminologii $wiadezy zalgczone cho-
ciazby przez autora tlumaczenie terminéw stosowanych przez Geutinga.
To co Geuting okresla terminem ksiggowos$é pojedyncza. R. Manteuifel
nazywa ksiegowo$cig uproszezong, ksiegowosé podwbdjng — ksiegowoscig
bilansowg, natomiast ksiegowoséé kosztéw produkeji — ksiegowoscig
analityczng. Przedstawione rozbieznogci stanowig drobny wycinek
ggszezu nieporozumien w zakresie samej tylko terminologii. Wydaje
sie, ze praca R. Manteuffla stworzyla realne podstawy do podjecia
szerszej dyskusji w gronie ekonomistéw zajmujacych sie problematyks
rachunkowosci rolnej dla ujednolicenia, miedzy innymi, réwniez i sto-
sowanej terminologii.

W cze$ci omawiajgcej zagadnienia szczegdlowe dotyczace konkret-
nych rozwigzan dla poszczegdlnych systeméw i ich wariantéw, autor
w sposOb zwiezly i prosty przedstawia technike ksiegowania oraz obli-
czania wynikéw. Przechodzac od najprostszych obliczen wychodzgcych
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z réznicy inwemntur (metody réznicowej), aubor omawia kolejno coraz
bardziej skomplikowane metody, szczegélnie w ksiegowosci bilansowej,
stosujgcej rodzajowy uklad mnakladéw produkcyjnych i konczy na ksie-
gowosci analitycznej. Ta czes¢ pracy stanowi miezmiernie interesujgcy
wyklad, pozwalajacy studiujacemu zapoznaé sie z wielorakoscia mozli-
wych rozwigzan ksiegowych. Kazdy system ksiegowosci musi posiadaé
wyrazny cel do spelnienia, w zaleznosci od ktérego moze mastapi¢ wybodr
jednego z licznie reprezentowanych wariantéw ksiegowych.

Odrebnym zagadnieniem to kwestia planu kont. Autor przedstawia
w zaleznosci od omawiznego systemu czy wariantu rézne uklady planu
kont. Dzieki temu role planu kont wykazal na tle konkretnych rozwig-
zZan technicznych. Plany kont bowiem nakre$lajg zasieg systemu ewi-
dencji, jak i stopieh szczegdlowosci danego wariantu ksiggowego.

Cze$é omawiajgca formy techniczne ksiegowosci jest w zasadzie
przegladem technicznym rozwigzan. Stusznie wiec, ze autor tg czes¢
umiescil niemal na koncu wykladu.

Rozdziat omawiajgcy historie rozwoju rachunkowosdci rolniczej
w $wiecie i w Polsce potraktowal autor raczej jako uzupelnienie wy-
kladu. Za takim ujeciem przemawia przede wszystkim specyfika samego
wyktadu. Na studiach rolniczych przeznacza sie¢ ma wyklad z rachun-
kowoséci w najlepszym przypadku, jak to ma miejsce na Wydziale Rol-
niczym, 20 godzin oraz na ¢wiczenia 40 godzin. Trudno wigc w tak
krotkim czasie wytozyé wszystko, trzeba sie ograniczy¢ do podstawo-
wych zagadnien i dlatego umieszczenie tego rozdzialu na kohcu pracy,
ktéry tradycyjnie umieszcza sie we wstepie do pracy ma swoje uza-
sadnienie. Najpierw trzeba stuchaczowi wyjasni¢ podstawowe pojecia,
systemy i metody, a gdy sie z nimi zapozna, to historia rozwoju bedzie
mogla byé znacznie lepiej przez miego zrozumiana. W warunkach tak
ogramiczonego czasu przeznaczonego na wyklad, ta czes¢ pracy powinna
stanowié raczej lekture obowigzkows bez obowigzku jej wyloZenia przez
wykladowce. :

Jak juz na wstgpie zaznaczono, cala praca przeznaczona zostala dla
potrzeb mlodziezy studiujacej rolnictwo. Dlatego tez podrecznik nie
méwi jak ksiegowaé, lecz opisuie jak sie ksieguje w rolnictwie. Stad
praca nie posiada charakteru instruktazowego lecz raczej momnograficz-
ny. Student rolnictwa nie bedzie ksiggowym i dlatego mie musi znaé
techniki ksiegowania, mnatomiast powinien zna¢ ksiggowosé na tyle,
azeby moégt korzystaé z niej w toku wykonywania funkcji kierowniczych
w przedsiebiorstwie rolnym. Od tej strony praca Manteuffla spelnia
swe zadania i jest bardzo cenng pomocg zaréwno dla studiujacego jak
i wyktadajgcego ten przedmiot.

Ukazanie sie pracy R. Manteuffla nalezy uwaza¢ za wydarzenie du-
zej miary, praca bowiem nie tylko wypelnia istniejaca do tej pory luke
w naszej literaturze ekonomiczno-rolniczej, ale réwmoczesnie stanowi
powazny wktad do rozwoju nauki rachunkowosci rolniczej.



